https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=205477278437917&id=100069269375201&sfnsn=mo

Pani Marszałek Sejmu Elżbieta Witek: „podlaskie (…) tam jest w tej chwili najmniejsze wyszczepienie, ale najmniejsza liczba zakażeń. A w mazowieckiem jest największa liczba wyszczepień i jest najwięcej zakażeń”
Dziennikarz Polsatu Pan Bogdan Rymanowski: „To prawda, ostatnie dni pokazują, że lubelskie i podlaskie są na samym dole, to jak to wyjaśnić? (…) Ma pani jakieś interpretacje tego zjawiska?”
Pani Marszałek Sejmu Elżbieta Witek: „Nie mam.”


https://www.rmf24.pl/tylko-w-rmf24/poranna-rozmowa/news-niedzielski-restrykcje-sa-malo-skutecznym-srodkiem-ogranicze,nId,5665643#crp_state=1
25-11-2021 Rozmowa RMF: Minister Zdrowia Pan Adam Niedzielski: „Wprowadzenie restrykcji w listopadzie ub. roku nie spowodowało, że było mniej zakażeń (…). Wiemy w tej chwili, że restrykcje są mało skutecznym środkiem zapobiegania pandemii.”
https://twitter.com/MZ_GOV_PL/status/1465311398741872641?ref_src=twsrc%5Etfw%7Ctwcamp%5Etweetembed%7Ctwterm%5E1465311398741872641%7Ctwgr%5E%7Ctwcon%5Es1_&ref_url=https%3A%2F%2Fpulsembed.eu%2Fp2em%2F-0FbekJTI%2F 


https://dziennikzarazy.pl/28-11-lekarz-scigany-za-leczenie/#comment-5766
28.11. Lekarz (dr W.Bodnar) ścigany za leczenie
J.Karwelis: „Kiedy prawie rok temu rozmawiałem z Panem to właśnie rozpoczynały się badania nad skutecznością amantadyny w leczeniu kowida. Jakie są losy tych badań?”
W.Bodnar: „Utknęły. (…) klinika profesora Barczyka, która prowadzi ten projekt miała potężne i długotrwałe kłopoty z zarejestrowaniem badań. Do tego doszły kłopoty z rekrutacją chorych do badań. (…) te procedury trwają dziwnie długo.”
J.Karwelis: „Pfizer, który od marca 2021 roku zaczął prace nad lekarstwem na kowida, właśnie je ukończył, rejestruje nie badania tylko już lek i ustawia się do niego kolejka państw. No i jak to jest – mamy amantadynę, która jest na rynku od 30 lat, według Pana i kilku tysięcy pacjentów działa, a nie można jej od roku przetestować na skuteczność a Pfizer w 7 miesięcy ma lek, o którym nic nie wiadomo oprócz tego, że jest drogi? (…) No, to wygląda na to, że nowe lekarstwo na koronawirusa firmy Pfizer, czy firmy Merck Molnupiravir ma podobne cechy jak Remsidivir – nie wiadomo czy leczy, ale jest… drogi. (…)
Czyli co to za lek?”
W.Bodnar: „To jest lek od dawna znany, zarejestrowany na grypę.”
J.Karwelis: „Czyli amantadyna jest w użyciu od dawna i nie można doczekać się badań, które by potwierdzały jej skuteczność na kowida, a to nowe lekarstwo jest też stare, na grypę, tylko rozszerza się zakres jego działania o kowida i robi się to bardzo szybko? Widzę tylko jedną różnicę: cenę…”
https://www.bitchute.com/video/GSOC8dkfZ9yW/ 
„Myślicie, że gdy się zaszczepicie wolność na pewno wróci.  Nie, panie i panowie, obudźcie się! W tej administracji ciągle wymyślamy nowe dziwactwa i absurdy, które są używane tylko jako pretekst do odebrania nam wolności.” – Europoseł Pani Christine Anderson (Niemcy)

https://www.reuters.com/legal/government/wait-what-fda-wants-55-years-process-foia-request-over-vaccine-data-2021-11-18/)
Grupa ponad 30 profesorów i naukowców z uniwersytetów (w tym Yale, Harvard, UCLA i Brown) złożyli pozew we wrześniu w Sądzie Okręgowym USA dla Północnego Dystryktu Teksasu, starając się o przyspieszony dostęp do zapisów, które Pfizer dostarczył FDA w celu uzyskania licencji na szczepionkę C-19. Twierdzą oni, że ujawnienie tych informacji mogłoby pomóc uspokoić sceptyków szczepionek, że zastrzyk jest rzeczywiście "bezpieczny i skuteczny, a tym samym zwiększyć zaufanie do szczepionki Pfizer". Grupa wykorzystuje Freedom of Information Act.
Freedom of Information Act - Ustawa o wolności informacji (FOIA) to federalna ustawa o wolności informacji, która na żądanie wymaga pełnego lub częściowego ujawnienia wcześniej niepublikowanych informacji i dokumentów kontrolowanych przez rząd Stanów Zjednoczonych. Ustawa miała na celu uczynienie funkcji agencji rządowych USA bardziej przejrzystymi, aby amerykańska opinia publiczna mogła łatwiej identyfikować problemy w funkcjonowaniu rządu i wywierać presję na Kongres, urzędników agencji i prezydenta.
Odpowiedzi na wnioski w ramach Freedom of Information Act rzadko są składane szybko, ale kiedy grupa naukowców poprosiła rząd federalny o udostępnienie danych, na których opierał się przy udzielaniu licencji na szczepionkę COVID-19 firmy Pfizer, odpowiedź wykraczała poza typowe biurokratyczne opieszałości – 55 lat – tyle czasu potrzebuje FDA na odpowiedź.
Ustawa FOIA z 1967 roku wymaga, aby agencje federalne odpowiadały na prośby o informacje w ciągu 20 dni roboczych.
ICAN (Informed Consent Action Network / Sieć Świadomej Zgody) – grupa prawników z Teksasu pod wodzą Aarona Siri, reprezentuje szeroką grupę naukowców z największych uniwersytetów w całym kraju w procesie sądowym o uzyskanie dokumentów, które Pfizer dostarczył FDA w celu uzyskania licencji na szczepionkę COVID-19.

18 listopada 2021 Reuters opublikował artykuł: „FDA potrzebuje 55 lat na rozpatrzenie wniosku w sprawie o udostepnienie danych o szczepionkach w ramach Ustawy o Dostępie do Informacji Publicznych (FOIA - Freedom of Information Act)”. Pan Aaron Siri zadał pytanie: „Rząd Federalny chroni Pfizera przed odpowiedzialnością, pozwala na zarabianie miliardów dolarów, zmusza Amerykanów do przyjmowania jego produktów, ale nie pozwala nam zobaczyć danych potwierdzających ich bezpieczeństwo i skuteczność - dla kogo w takim razie pracuje rząd federalny?”
https://www.naturalnews.com/2021-12-04-foia-documents-fda-pfizer-covid-vaccines-deaths.html 
„W dawnych dobrych czasach sądy uważały ukrywanie lub niszczenie dowodów za przyznanie się do winy”, napisał jeden z komentatorów Natural News o próbie ukrycia tych informacji przez FDA, dopóki większość ludzi żyjących dzisiaj nie umrze w ciągu 55 lat.



Public Health and Medical Professionals for Transparency (https://phmpt.org/) to organizacja non-profit, składająca się z profesjonalistów zdrowia publicznego, pracowników medycznych, naukowców i dziennikarzy, która istnieje wyłącznie w celu uzyskania i rozpowszechnienia danych, na których oparła się FDA przy wydawaniu licencji na szczepionki COVID-19. Organizacja nie zajmuje żadnego stanowiska w sprawie danych, poza tym, że powinny być one publicznie dostępne, aby umożliwić niezależnym ekspertom przeprowadzenie własnych przeglądów i analiz.
Część pozyskanych dokumentów jest już dostępna pod adresem https://phmpt.org/pfizers-documents/ i jeśli działania FDA maja faktycznie chronić firmę Pfizer – to strach pomyśleć, co w nich może się znaleźć analizując dokument o nazwie 5.3.6 postmarketing experience.pdf
https://phmpt.org/wp-content/uploads/2021/11/5.3.6-postmarketing-experience.pdf

Jest to część raportu, przygotowanego przez Pfizer dla FDA pod nazwą: ŁĄCZNA ANALIZA ZGŁOSZEŃ ZDARZEŃ NIEPOŻĄDANYCH PO WYDANIU POZWOLENIA NA DOPUSZCZENIE DO OBROTU - RAPORTY DOTYCZĄCE PF-07302048 (BNT162B2) OTRZYMANE DO 28 LUTEGO-2021 R.
Raport opatrzony jest klauzulą tajności: „Informacje zawarte w niniejszym dokumencie mają charakter zastrzeżony i poufny. Ujawnianie, reprodukcja, dystrybucja lub inne sposoby rozpowszechniania tych informacji poza firmą Pfizer, jej podmiotami stowarzyszonymi, licencjobiorcami lub agencjami nadzorującymi są surowo zabronione. O ile nie uzgodniono inaczej na piśmie, przyjmując lub przeglądając te materiały, wyrażasz zgodę na zachowanie poufności tych informacji i nieujawnianie ich innym osobom (z wyjątkiem sytuacji wymaganych przez obowiązujące prawo) oraz niewykorzystywanie ich w nieautoryzowanych celach”.
Dokument ten zawiera zintegrowaną analizę skumulowanych danych dotyczących bezpieczeństwa po wydaniu pozwolenia na dopuszczenie do obrotu (grudzień 2020), w tym amerykańskich i zagranicznych zgłoszeń zdarzeń niepożądanych, otrzymanych po wydaniu pozwolenia na dopuszczenie do obrotu do dnia 28 lutego 2021 r.
Baza danych firmy Pfizer dotycząca bezpieczeństwa, zawiera przypadki działań niepożądanych zgłaszane bezpośrednio do firmy Pfizer, przypadki zgłaszane przez organy służby zdrowia, przypadki opublikowane w literaturze medycznej, przypadki z programów marketingowych sponsorowanych przez firmę Pfizer, badania nieinterwencyjne oraz przypadki poważnych działań niepożądanych zgłaszane z badań klinicznych - niezależnie od oceny przyczynowości.
https://www.naturalnews.com/2021-12-04-foia-documents-fda-pfizer-covid-vaccines-deaths.html 
W tym pierwszym zrzucie dokumentów ujawniono, że już w lutym 2021 r. FDA otrzymała już wiadomość, że 1223 osoby zmarły od zastrzyków Pfizera. A jednak FDA zdecydowała się autoryzować i przekazać światu te zastrzyki jako „lekarstwo” na chorobę.
Punkt 3.1.2. raportu to „Podsumowanie obaw dotyczących bezpieczeństwa w amerykańskim planie nadzoru nad bezpieczeństwem farmakoterapii” a tabela 3 opisuje obawy dotyczące bezpieczeństwa:


28.02.2021. - Ważnym zidentyfikowanym ryzykiem jest groźba wystąpienia wstrząsu anafilaktycznego, istotnym ryzykiem potencjalnym są choroby rozszerzone związane ze szczepieniem (VAED), w tym rozszerzone choroby układu oddechowego związane ze szczepieniem (VAERD) zaś brak jest informacji do oszacowania ryzyka związanego ze stosowaniem preparatu w ciąży i podczas laktacji, stosowania u dzieci w wieku poniżej 12 roku życia oraz informacji na temat skuteczności szczepionki.

https://szczepienia.pzh.gov.pl/cdc-w-stanach-zjednoczonych-zacheca-kobiety-w-ciazy-do-szczepien-przeciw-covid-19/?wersja=dla-pacjentow
„Z danych CDC wynika, że dotychczas w Stanach Zjednoczonych zaszczepiło się 31% kobiet w ciąży.”

https://rzecznikrodzicow.pl/2021/09/nigdy-wiecej-nauki-zdalnej-inicjatywa-obywatelska-wlacz-sie/
Musimy zebrać 100 tysięcy podpisów do 28 lutego, czyli w takim czasie jaki mielibyśmy bez epidemii. Koniec lutego to nasz nowy, wewnętrzny termin. Rodzice. zawijamy rękawy i zbieramy!
Mają 10 dzieci !!! Szacun !!!

Uzasadnienie Ustawy o zmianie ustawy - Prawo oświatowe “Nigdy więcej nauki zdalnej”
Okres tzw. pandemii COVID-19 pokazał, że szkoły polskiego systemu oświaty co do zasady nie mogą realizować swoich zadań statutowych wykorzystując do tego narzędzia i środki komunikacji cyfrowej. Nauka zdalna w żadnym wypadku nie może być standardem wprowadzonym dla całych roczników dzieci. Niniejszy projekt ustawy służy uregulowaniu tej kwestii. Pierwszym działaniem polskiego rządu, przy zaledwie kilku stwierdzonych przypadkach koronawirusa w kraju, i jeszcze przed zamknięciem granic, było zamknięcie wszystkich szkół i przedszkoli w całej Polsce. Polska należy do tych krajów, gdzie szkoły w roku 2020 i 2021 najdłużej prowadziły nauczanie na odległość. Polscy uczniowie pozostawali w izolacji niemal najdłużej na świecie. W okresie 14 miesięcy nauki czas edukacji zdalnej większości polskich uczniów wyniósł 12 miesięcy. Polska pod względem długości czasu izolowania dzieci zajęła 5 miejsce na 200 państw w raporcie UNESCO. Ta sytuacja nie może się już powtórzyć. W powszechnym odbiorze rodziców i uczniów, co potwierdzają również nauczyciele i dyrektorzy szkół, spowodowało to faktyczną stratę ponad roku edukacji. Był to czas praktycznie zmarnowany, zarówno pod względem edukacyjnym jak i rozwoju społecznego, psychicznego i fizycznego dzieci a wręcz wiązał się z regresem i stratami dzieci we wszystkich tych obszarach. Problemy spowodowane wprowadzeniem kształcenia na odległość:
1) Edukacja zdalna wpłynęła negatywnie na zdrowie psychiczne społeczeństwa. Izolacja pogłębiła istniejące problemy dzieci i stworzyła nowe, które do tej pory nie istniały. Rozchwiał się cykl dobowy całej populacji dzieci i nastolatków. (…) Dzieci popadały w depresję, stany lękowe, zgłaszały poczucie osamotnienia, bezradności i bezsensu życia. Coraz więcej uczniów zaczęło być leczonych środkami psychotropowymi. Najbardziej wrażliwe dzieci podejmowały próby samobójcze. Nałożyło się to na wcześniej występujący problem skrajnie trudnego dostępu do specjalistycznej opieki psychiatrycznej dla dzieci.
2) Zaburzona została równowaga aktywności dostosowanej do wieku dziecka. Dzieci pozostawały przed monitorem w czasie lekcji nawet do godziny 17:00. Po lekcjach zmuszane były do wielogodzinnego odrabiania prac domowych również przed komputerem, bo nauczyciele często zapominali, że dzieci zbyt długo przebywają przed ekranem i zadawali projekty i prezentacje do przygotowania w formie elektronicznej. (…) Dochodziło do sytuacji gdy komputer był włączony całą dobę, bo uczniowie przy nim zasypiali a potem budzili się i musieli już uczestniczyć w lekcjach online. Ten stan rząd utrzymywał przez półtora roku, co w życiu dziecka stanowi całą epokę.
3) Edukacja zdalna odbiła się negatywnie na zdrowiu uczniów. Zajęcia wychowania fizycznego stały się fikcją. 
4) Szkoła przerzuciła swoje obowiązki na rodzinę. Konieczność uczestnictwa w szkole online, z którą dzieci, szczególnie młodsze, nie radziły sobie technicznie i organizacyjnie, obciążał ponad miarę rodziców i całe rodziny, wpływając na dekonstrukcję życia rodzinnego i realizację obowiązków zawodowych przez rodziców, będąc źródłem ciągłej frustracji. 
Według oficjalnie podawanych danych rządowych “Dzieci, jeśli zakażą się koronawirusem, na ogół przechodzą przez chorobę bardzo lekko, czasem wręcz bezobjawowo” (pacjent.gov.pl). Śmiertelność dzieci i młodzieży do 17 roku życia, bez chorób współistniejących, wynosi statystycznie 0,00003%. Koronawirus nie jest chorobą zagrażającą dzieciom i izolowanie dzieci dla ich własnej ochrony nie ma żadnego uzasadnienia. Badania przeprowadzone m. in. na 10 milionowej populacji Wuhan w Chinach a także w Hiszpanii, Anglii, Norwegii, Australii i Stanach Zjednoczonych nie wykazały dowodów na transmisję bezobjawową wirusa SARS-CoV-2. Nie ma więc również naukowego uzasadnienia dla izolowania dzieci dla ochrony starszej populacji. (…) Decyzja ministra edukacji o zawieszeniu nauki stacjonarnej nie miała żadnego uzasadnienia ani naukowego ani prawnego ani racjonalnego. Jest też sprzeczna z zasadą proporcjonalności a więc niekonstytucyjna, na co wskazuje orzeczenie Trybunału Konstytucyjnego z dnia 9 stycznia 1996 r. sygn. akt K 18/95. Z dokumentów przedstawianych przez Ministerstwo Edukacji i Nauki wynika, że na sprzęt do realizacji nauczania zdalnego dla uczniów i nauczycieli na przełomie 2020 i 2021 r. wydano 1 mld złotych. Postulowane niniejszą ustawą zmiany nie rodzą dodatkowych skutków finansowych.
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Table 3.  Safety concerns

Important identified risks

“Anaphylaxis

Tmportant potential risks

Vaccine-Associated Enhanced Discase (VAED), Including Vaccine-associated
Enhanced Respiratory Disease (VAERD)

Missing information

Use in Pregnancy and lactation
Use in Pacdiatric Individuals <12 Years of Age
Vaccine Effectiveness
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MAKSYMALNIE 100 OSOB:
ZGROMADZENIA, UROCZYSTOSCI
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spotkania), DYSKOTEKI (obecnie
maksymalnie 150 oséb)

JEDNA OSOBA NA 15 M2:
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